WYBORY WOJTA GMINY KRAMSK

PONOWNE GLOSOWANIE

PROTOKOL WYNIK()W GLOSOWANIA I WYNIKOW WYBOROW
WOJTA GMINY KRAMSK

Sporzadzony dnia 2014-11-30 r. przez Gminng Komisje Wyborcza w Kramsku

I. Komisja potwierdza, iz otrzymata protokoly gtosowania od 9 obwodowych komisji wyborczych wlasciwych

do przeprowadzenia gtosowania i na podstawie tych protokotow ustalita nastgpujace wyniki glosowania:

| Liczba wyborcoOw uprawnionych do gtosowania (umieszczonych w spisie, z " " % 3 6 3 3
uwzglednieniem dodatkowych formularzy) w chwili zakonczenia gtosowania
la | w tym umieszczonych w czgsci A spisu wyborcow (obywatele polscy) * * * 8 6 3 3
b W tym umieszczonych w cz¢sci B spisu wyborcoéw (obywatele UE niebedgcy % " * « * " 0
obywatelami polskimi)
Uwaga! Suma liczb z pkt. 1a i 1b musi by¢ réwna liczbie z pkt. 1
Liczba wyborcow, ktorym wydano karty do gtosowania " " "
2 . . g . - 3 3 4 5
(liczba podpisow w spisie oraz adnotacje ,,odmowa podpisu”)
2a | wtym w czgsci A spisu wyborcow (obywatele polscy) * * * 3 3 4 5
n |V tym w czg$ci B spisu wyborcow (obywatele UE niebedqcy obywatelami " % % " % % 0
polskimi)
Uwaga! Suma liczb z pkt. 2a i 2b musi by¢ réwna liczbie z pkt. 2.
3 Liczba wyborcow glosujacych przez petnomocnika (liczba kart do glosowania % " * « * " 2
wydanych na podstawie otrzymanych przez komisje aktow pelnomocnictwa)
4 | Liczba wyborcow, ktorym wystano pakiety wyborcze * * * * * * 0
5 | Liczba otrzymanych kopert zwrotnych * * * * * * 0
5a Liczbq kopert zwrotnych, w ktorych nie byto o$wiadczenia o osobistym i tajnym % % % % % % 0
oddaniu glosu
sh Liczba kopert zwrotnych, w ktorych oswiadczenie nie bylo podpisane przez % " " % " " 0
wyborcg
Sc | Liczba kopert zwrotnych, w ktorych nie byto koperty na kart¢ do gtosowania * * * * * * 0
54 Liczba koper't zwrotnych, w ktorych znajdowata si¢ niezaklejona koperta na kartg | " % " % " 0
do glosowania
S5e | Liczba kopert na kartg do glosowania wrzuconych do urny * * * * * * 0
Uwaga! Liczba z pkt. 5 nie moze by¢ wigksza od liczby z pkt. 4.
6 | Liczba kart wyjetych z urny * * * 3 3 4 5
6a | w tym liczba kart wyjetych z kopert na karty do glosowania * * * * * * 0

Uwaga! Liczba z pkt. 6 pomniejszona o liczbg z pkt.6a powinna by¢ réwna liczbie z pkt. 2. Dodatkowo liczba z pkt.6a nie moze by¢ wigksza od
liczby z pkt.5e.
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7 Liczba kart niewaznych (innych niz urzedowo ustalone lub nieopatrzonych N " % " % % 0
pieczeciq obwodowej komisji wyborczej)
8 | Liczba kart waznych * * * 3 3 4 5
9 | Liczba gltosow niewaznych (z kart waznych) * * * * * 4 2
9a| W tym liczba gltoséw niewaznych z powodu postawienia znaku ,,X*” obok " " % " " 1 3
nazwiska dwoch kandydatow
op | W tym liczba gloséw niewaznych z powodu niepostawienia znaku ,,X” obok " " % " " ) 4
nazwiska zadnego kandydata
Uwaga! Suma liczb z pkt 9a. i 9b. musi by¢ rowna lub mniejsza od liczby z pkt 9.
10 Liczba gtosow waznych oddanych tacznie na wszystkich kandydatow * * * 3 3 0 3
(z kart waznych)

Uwaga! Suma liczb z pkt. 9 i 10 musi by¢ rowna liczbie z pkt. 8.

11.  Na poszczegolnych kandydatéw na wdjta, burmistrza, prezydenta miasta”oddano nastepujace liczby gloséw waznych:

Lp. Nazwisko i imie - imiona Zgloszony przez Liczba gloséw waznych
Komitet Wyborczy
1 | Drop Jozef Komitet Wyborczy Wyborcow Jozefa * * * 2 1 7 5
Dropa
2 | Karmowski Jozef Komitet Wyborczy Wyborcow * * * 1 1 2 8
Karmowski Jozef

Razem | = * * 3 3 0 3

Uwaga! Suma glosow oddanych na kandydatow (rubryka ,,Razem” i gtosow niewaznych (pkt 9) musi by¢ rowna liczbie z pkt 8, czyli liczbie kart
waznych.

I1. Komisja stwierdzita, ze:
12."Na wojta/burmistrza/prezydenta miasta” zostat wybrany:

Nazwisko i imi¢ - imiona Zgloszony przez Komitet Wyborczy

Drop Jozef Komitet Wyborczy Wyborcow Jozefa Dropa

ktory uzyskat wigksza liczbg glosow.

13)” Poniewaz obaj kandydaci uzyskali rowne liczby gloséw, na wojta/burmistrza/prezydenta miasta” wybrany/a zostal/a

Zgloszony przez

Nazwisko i imi¢ - imiona Komitet Wyborczy

ktory uzyskat wigcej glosow w - obwodach glosowania;
natomiast kandydat - uzyskat wigcej glosow w -obwodach gltosowania.
14)? Poniewaz obaj kandydaci uzyskali rowne liczby glosow i otrzymali wigcej glosow w takiej samej liczbie obwodow, o wyborze

wojta/burmistrza/prezydenta miasta” rozstrzygneto losowanie. W wyniku losowania na wojta/burmistrza/prezydenta miasta” wybrany
zostal:

Zgloszony przez

Nazwisko i imi¢ - imiona Komitet Wyborczy




III. UWAGI I ADNOTACJE
15."Adnotacja o wniesieniu przez osoby peliace funkcje mezéw zaufania uwag z wymienieniem konkretnych zarzutow
™ sjezeli nie ma, wpisaé ,,brak zarzutow” lub ,,brak 0s6b peliacych funkcje mezéw zaufania™:

brak zarzutoéw

16."”Adnotacja o wniesieniu przez cztonkéw Komisji uwag z wymienieniem konkretnych zarzutow™; jezeli nie ma, wpisaé
,,brak zarzutow””:

brak zarzutow

17."” Inne uwagi; jezeli nie ma, wpisa¢ ,,brak uwag”:

brak uwag

Przy sporzadzeniu protokotu obecni byli cztonkowie Komisji:
1 Lopata Zdzistaw Roman — CZLONEK

(podpis)

2 Rybicki Damian — CZLONEK
(podpis)

3 Tegos Grazyna — PRZEWODNICZACY e
(podpis)

4 Blaszczyk Barbara — ZASTEPCA
(podpis)

5 Biernat Jozef Andrzej — CZLONEK s
(podpis)

6 Niedzwiecka Jadwiga Zofia— CZLONEK
(podpis)

7 Kuczmanska Paulina — CZELONEK
(podpis)

8 Lukaszewski Kamil — CZLONEK
(podpis)

9 Rabe Anika — CZLONEK
(podpis)

pieczed

Komisji

*)

#x)

Niepotrzebne skresli¢ lub pominaé.
Jezeli tre$¢ dotyczaca danego punktu protokotu nie mieéci si¢ na formularzu, nalezy dotaczy¢ ja do protokotu, zaznaczajac to w odpowiednim
punkcie protokotu.



-+ W razie zgloszenia uwag przez osoby pelniace funkcjg mezow zaufania lub cztonkéw Komisji, stanowisko Komisji wobec zarzutow nalezy
dotaczy¢ do protokotu.

D Wypehia si¢ w przypadku sytuacji, o ktérej mowa w art. 473 § 1.

?  Wypelnia si¢ w przypadku sytuacji, o ktorej mowa w art. 473 § 2.

% Wypehia si¢ w przypadku sytuacji, o ktérej mowa w art. 473 § 3.



